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SCALA URBANA vs SCALA EDILIZIA

La scala urbana rispetto a quella edilizia permette di
raggiungere migliori risultati in  termini di
costo/beneficio.

| processi di decision making e di pianificazione a
livello urbano sono molto complessi a causa delle
numerose variabili in gioco e dell’elevato numero di
portatori di interesse coinvolti

Necessita di un Protocollo di valutazione a scala
urbana.



IL PROGETTO CESBA MED

Sviluppo e test di un sistema transnazionale per la
valutazione della sostenibilita a scala urbana.

Trasferimento del sistema di valutazione
attraverso un sistema di formazione.

Capitalizzazione del sistema di valutazione
promuovendone |'adozione da parte delle
amministrazioni pubbliche.



12 Partner — 7 Nazioni

Citta di Torino - Italia Avvio: Novembre 2016
iiSBE Italia R&D - Italia Conclusione: Ottobre 2019

C'ttf‘ di Udine — Italia _ Valore progetto : 3.190.375 euro
EnvirobatBDM - Francia .

AURA EE - Francia ,@ggg;' (i B
Metropolitan City of Marseille — Francia = ——
Government of Catalonia - Spagna

Municipality of Sant Cugat del Vallés -
Spagna

University of Malta — Malta
National Observatory of Athens — Grecia =

Energy Institute Hrvoje Pozar — Croazia e =
CESBA — Austria
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UN SISTEMA DI VALUTAZIONE PER
LE AREE URBANE

CESBA MED produrra il primo sistema
transnazionale per la valutazione dei
livello di sostenibilita di quartieri e aree
urbane.

Il Sistema di valutazione e associato a un
modello di decision making per
I'individuazione della migliore strategia
di riqualificazione di aree urbane ed
edifici pubblici.
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SCALA QUARTIERE

» Scala tradizionale, riconoscibile
dal punto di vista storico
* Gli abitainti ne riconoscono
tratti specifici (architettonici,
culturali, sociali)
 Dimensioni di riferimento:
e Quadrato di 200-400 m di lato
* Area che puo0 essere
attraversata in 10-15 min
passeggiando
e 200-1500 abitanti

SCALA ISOLATO - CLUSTER

* Facilmente identificabile: spesso definito dagli
incroci stradali
e La piu antica scala urbana
* Tipica composizione: alcuni edifice adiacenti o
separati, cortile interno




TEST PROTOCOLLI DI VALUTAZIONE

9 strumenti di valutazione in fase di
test a:

- Torino

- Barcelona

- Marsiglia

- Lione

- Atene

- Zagabria

- Sant Cugat del Vallés
- Udine

- Malta




CES BA

Common European
Sustainable Built
Environment Assessment

Obiettivi principali:

- armonizzazione dei sistemi di valutazione in Europa

- promuovere ‘adozione dei protocolli di valutazione da
parte delle pubbliche amministrazioni

- migliorare la sostenibilita dell'ambiente costruito
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PRINCIPI CESBA

. Utente per primo !
. Sostenibilita O
. Contestualizzazione n

. Certificazione diffusa

. Semplicita d’'uso

. Open source

. Co-creazione e
. Trasparenza

0O N O O b W DN P

uuuuuuuuuuuuu

/Vlediterranean e
@ ceseaMED

velopment Fund



| PROTOCOLLI DI
VALUTAZIONE DEVONO
RIFLETTERE
LE PRIORITA’ E IL CONTESTO
LOCALE



AGENDA 2030
POLITICHE E OBIETTIVI UE

\ 4

NECESSITA’ DI COMPARARE LE
PRESTAZIONI A LIVELLO
TRANSNAZIONALE



Strategia di armonizzazione

e Un sistema di valutazione transnazionale generico
(Generic Framework) utile per generare protocolli di
valutazione armonizzati

* Un set comune d indicatori chiave da includere nei
protocolli per consentire |la comparazione delle
prestazioni chiave: il Passaporto CESBA
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GENERIC FRAMEWORK

Sistema di valutazione multicriteria transnazionale utile
per generale protocolli di valutazione a scala urbana per
qualsiasi citta.

Generico: per poter essere utilizzato il sistema deve
essere contestualizzato.

| protocolli derivando dalla medesima sorgente sono
armonizzati e producono risultati compatibili.
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Generic Framework CESBA MED e
Transnazionale » GF *, ) *
Protocolli

per le citta

Contextualization G l

CESBA SNTool CESBA SNTool CESBA SNTool CESBA STT
Torino Barcelona Lyon




7 MACRO TEMI

23 CATEGORIE

180 CRITERI E
INDICATORI



STRUTTURA MODULARE GENERIC FRAMEWORK

A - Sistema Urbano

B - Economia

C - Energia

D - Emissioni atmosferiche
E - Risorse non-rinnovabili

F - Ambiente
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G - Aspetti sociali



INDICATORI

CRITERIO INDICATORE UNITA’ DI
MISURA

B2.3

D1.2

Connettivita
della rete
stradale

Livello di
occupazione

Consumo di
energia finale
termica da
parte degli
edifici

Numero di intersezioni n/Km2
presenti nell’area

urbana in relazione alla

sua estensione

Percentuale degli adulti %
in eta lavorativa che
hanno una occupazione

Consumo di energia per kWh/m2
unita di superficie



GENERAZIONE DI UN PROTOCOLLO

METODO

VALUTAZIONE CESBA MED SN GENERIC FRAMEWORK

E CRITERI
1. SELEZIONE CRITERI
CONTESTO »
LOCALE 2. DEFINIZIONE SCALE DI PRESTAZIONE

3. ASSEGNAZIONE PESI

¥

PROTOCOLLO CITTA’ DI TORINO




1. SELEZIONE DEI CRITERI

DAL GENERIC FRAMEWORK S|
SCELGONO | MACRO TEMI,
CATEGORIE E CRITERI CHE SI
INTENDONO UTILIZZARE.

IL SISTEMA E* MODULARE.

NUMERO MEDIO CRITERI 40-50.

uuuuuuuuuuuuu

/Vediterranean _ o=
@ ceseaMED
the Ei



2. DEFINIZIONE DI UNA SCALA DI
PRESTAZIONE PER | CRITERI SELEZIONATI

Prestazione Punti

PRESTAZIONE

Leggi/ Regolamenti

NEGATIVA Normativa tecnica

{ MINIMA PRESTAZIONE

0 Letteratura

. ACCETTABILE — _ o
R IOGGTALO TIGNOTAMGIIO o e aasaasas Dati statistici
della prestazione rispetto alla

pratica corrente

Sostanziale miglioramento
della prestazione rispetto alla 2

Simulazioni

pratica corrente

MIGLIORE PRATICA
CORRENTE

Incremento della migliore
pratica corrente

ASSOCIATO UN PUNTEGGIO
: AL VALORE DELL'INDICATORE



2. SCALE DI PRESTAZIONE: PUNTEGGI

5 =ECCELLENTE = 180
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Mormalized score
[ %]

0 = MINIMO = 50

‘ 0 ole_

.

Indicalor's value

50 90 180

CONNETTIVITA’ RETE STRADALE
Incroci/Km2



3. ASSEGNAZIONE PESI Al CRITERI

CRITERI CATEGORIE

B1.1 ‘ 25% B1 - Energia 35% \
B1.2 75%

B3.1 33% }

B3.2 67%

]\

1%

B2 — Acqua 15%

B3 - Materiali K3

A - Ambiente I3
B - Risorse 2%

B5 - Suolo 20%

6% C - Servizi 17%

1% D - Societa 8%

26% E - Economia [E&4

M%

9%

50%
50%

Ml

B6 - Edifici 16% j
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PUNTEGGI
MACRO TEMI

The number active

; 178
Active low-level

rv 10
parameters:
i ights Scores «
, 2,20
, 21

PUNTEGGIO
F Ambiente 20,6% 0,81 TOTALE
Aspetti sociali 9,2%

3,04




STATO ATTUALE

OBIETTIVI

Practice




CESBA MED SOFTWARE

GENERIC FRAMEWORK
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criteridi ([

valutazione A — Morfologia urbana

E — Impatti ambientali

D — Consumo di risorse
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B — Aspetti sociali

C — Aspetti economici



Criteri opzionali .

w @B A — Morfologia urbana KPls

INDICATORI CHIAVE

E — Impatti ambientali B — Aspetti sociali

D — Consumo di risorse C — Aspetti economici
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Criteri opzionali .

e B A — Morfologia urbana

E — Impatti ambientali

D — Consumo di risorse
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CITTA DI TORINO

B — Aspetti sociali

C — Aspetti economici



TORINO L ﬂlu BARCELLONA
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MARSIGLIA ATENE



METODOLOGIE DI CALCOLO COMUNI =
RISULTATI COMPARABILI

Suolo

Acqua
Emissioni
Rifiuti

Energia
Inquinamento
Mobilita
Servizi

Costo energia

o SUSTAINABLE
Partecipazione DEVELOPMENT

GLALS

e
L -



PASSAPORTO

DOCUMENTO
TRANSNAZIONALE

ASSOCIATO ALLA
VALUTAZIONE CON IL
PROTOCOLLO LOCALE

PUNTEGGIO
PROTOCOLLO
TORINO

PUNTEGGIO
PROTOCOLLO
BARCELLONA

-

PASSPORT

s




PUNTEGGIO PUNTEGGIO

PROTOCOLLO PROTOCOLLO
TORINO BARCELLONA

-

\ 4

STESSO
SIGNIFICATO
CONFRONTABILI

%* X ¥
* *
* *
* *

L

PASSPORT =g+ PASSPORT
¥ W

=
DIRETTAMENTE
COMPARABILI




THINK
GLOBAL

ACT
LOCAL

SUSTAINABLE
DEVELOPMENT

GLIALS

per lo Sviluppo
Sostenibile

a»»

¥

B8 REGIONE
M W PIEMONTE

KPIs

0®

VALUTAZIONE
DELLE POLITICHE
LOCALI IN
RIFERIMENTO
AGLI OBIETTIVI
GLOBALI

CONNESSIONE
LIVELLO GLOBALE

E LOCALE ‘

@Andrea Moro




Modello di Decision Making

Il modello e inteso a supportare le pubbliche
amministrazione nella definizione:

e della migliore strategia per la riqualificazione di aree
urbane esistenti

* della migliore strategia di riqualificazione di edifici
pubblici nel contesto della loro area urbana

* della migliore strategia di sviluppo per nuove aree

urbane
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Processo Decision Making

E’ articolato in 6 fasi:

1
2
3.
4.
5
6

niziazione
Preparazione
Diagnosi

Definizione Strategica

Decision making
Concept riqualificazione/nuovo sviluppo
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URBAN SCALE

BUILDING SCALE

DIAGNOSIS DECISION MAKING
IMODELLING CURRENT STATE
INITIATION
SELECTION RETROFITTING
OF THE AREA CONCEPTS
CURRENT STATE
IDENTIFICATION POTENTIAL
y Y SCENARIOS
4 .
PREPARATION ||, [CESBASNT - URBAN SCALE | [CESBA SNT - URBAN SCALE |
CURRENT STATE VARIANTS
| Y
PREPARATION| | [CESBASNT - BUILDING SCALE | [CESBASNT - BUILDING SCALE |
CURRENT STATE | VARIANTS
! | !

BUILDING AND URBAN AREA
CHARACTERIZATION RATING OF SCENARIOS
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RISULTATO DEL TEST: STRATEGIA RIQUALIFICAZIONE

TEST
METODOLOGIA DI

PROTOCOLLI
DECISION MAKING -

9 Concept per il retrofit delle aree urbane pilota.
PP D
1 )

CESBA LOCAL COMMITTEES

uuuuuuuuuuuuu

/Vlediterranean _ o=
@ ceseaMED
the Ei

velopment Fund



DG Ambiente e CESBA MED

. Level(s)
Test del nuovo sistema -
Level(s) su edifici pubblici S

Brussels, Belgium

#BuildCircular

n nnnnnnnn ec.europa.eu/environment/eussd/buildings.htm

mmmmmmmmm

Opportunities for Level(s)? Testimonials from our stakeholders

}
t
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environment

Presentazione del
Passaporto CESBA alla
Unita “Cities” di UN
Environment.

Collegamento Passaporto
SDGs.




SBE Urban Challenge

Processo a scala mondiale per Ia
definizione di un sistema di valutazione per
| quartieri

Team nazionali in Europa, Asia, Sud
America, Nord America, Africa e Oceania

Capitalizzazione CESBA MED

Presentazione risultati  WSBE 2020
Goteborg

IUFC meeting a SBE2019 Scilla — 15 maggio
2019

SBE 2020

Urban Challenge

SBE 19 Scilla Conference SBE‘I 9

May 16th - 17th 2019 Anill A
Scai{la. Italy SCILLA




WSBE Hong Kong 2017/

Presentazione dei risultati alla
conferenza mondidiale WSBE
2017 ad Honk Kong.

Sinergie con iniziative non
europee: URBENERE  (Sud
America), Districts 2030 (Nord
America).

WORLD Sustainable Built Environment Conference
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